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NOMBRE DE LA REUNION: F:uarta sesion Grupo Técnico Asesor para el esquema de organismos de
inspeccion OIN

RESPONSABLE Eliana Lizeth Naranjo - Directora Técnica Nacional (E) - Presidente GTA
(MODERADOR): Jinneth Hernandez G. Coordinadora Sectorial - Secretaria del GTA

1. ASISTENTES:

Nombre Entidad / Area
1 Diana Carolina Viana Villa CIDET / VEEDORA
2 Orlando Antonio Paez Riano CALIDAD DE ENERGIA
3 Andrés Felipe Castano Reyes CERTIFICACIONES SURCOLOMBIA SAS
4 Carlos A. Piedrahita E. ICE INSPECCION Y CERTIFICACION ELECTRICASAS.
5 Carlos Fernando Castaneda Nino RETIE INGENIERIA Y GESTION
6 Jorge Andres Zambrano Correa INDICOLSA
7 Luis Alonso Trujillo Tascon LAT RETIE CERTIFICACIONES
8 Jose Edilberto Munoz Ruiz MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA
9 Eliana Lizeth Naranjo gi_ltictora Tecnica Nacional (E) ONAC - Presidente del
10 Nora Jinneth Hernandez Garcia Coordinadora Sectorial OIN ONAC - Secretaria GTA
11 Juan Pablo Villalobos Contreras Profesional Experto Sectorial OIN ONAC
12 Daniel Sanchez Silva Experto Tecnico ONAC
13 Edwin Alexander Roman Arbelaez Experto Tecnico ONAC

2. ORDEN DEL DiA

- Bienveniday apertura de la sesion: Palabras de la Coordinacion de Organismos de Inspeccion.

- Recordatorio del proposito general del GTA y de la metodologia de trabajo.

- Presentacion de los criterios armonizados en la sesion anterior.

- Analisis técnico y discusion colaborativa de los criterios con diferencias de interpretacion
programados para la tercera sesion.

- Definicion de fecha de proxima sesion y despedida.
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3.

OBJETIVO DE LA REUNION

Continuar en el analisis y discusion técnica de los criterios con diferencias de interpretacion identificados
por los expertos en la aplicacion del Reglamento Técnico de Instalaciones Eléctricas — RETIE, con el
proposito de promover la armonizacion de criterios de evaluacion y fortalecer la coherencia técnica del
esquema de acreditacion.

DESARROLLO DE LA REUNION
4.1 Recordatorio metodologico

Se recordo el campo de accion del GTA y la metodologia de trabajo definida en la primera sesion, que
comprendio:

e Laconformacion de tres grupos de trabajo.

e La identificacion de criterios con diferencias de interpretacion con base en cuatro elementos:
numeral o articulo del RETIE, situacion observada, interpretacion del experto y propuesta de
entendimiento.

e Elenvio de la informacion consolidada a ONAC para su analisis y priorizacion.

4.2 Revision de criterios

Durante esta segunda sesion se abordaron cinco (5) criterios (uno parcial) con diferencias de
interpretacion.

e Cada criterio fue presentado por ONAC y dialogado entre los expertos.
e Se alcanzaron acuerdos técnicos y consensos, logrando definir interpretaciones unificadas que
quedaran consignadas en la matriz de armonizacion.

4.3 Proximos pasos

e Continuar con el andlisis del resto de criterios en la quinta sesion del GTA.
e Se define en comun acuerdo la fecha de la proxima sesion, el 2026-01-23

5. COMPROMISOS

N’ Descripcion (Compromiso) Respon§a.ble de la Fecha prqpt.xesta de
actividad cumplimiento
1 Env_@r alos mlgmpros del GTA las memorias de las ONAC 2026-01-19
sesion y los criterios armonizados.
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5 Enviar a los mlembros dgl GTA los criterios a ONAC 2026-01-19
abordar en la siguiente sesion.

3 | Agendar y notificar la quinta sesion del GTA ONAC 2025-12-12
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Nora Jinneth Hernandez Garcia Eliana Lizeth Naranjo

Secretaria GTA / Coordinadora Sectorial OIN Presidente GTA / DTN (E)

Proyecto: Juan Pablo Villalobos - Profesional Experto OIN
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Diferencias en la interpretacion (ejemplo: criterioc Avs Entendimiento o interpretacio
io de evaluacion criterio B). del GTA que re
de aceptacion por parte de ONAC a la hora de verificar
proyectos certificados por organismos de inspeccién donde este
documento no tenga por ejemplo una firma certificada?

Nora linneth Herndnder ...

Consideramos que la verificacion in situ permite evidenciar

el desempefic del inspector en las actividades propias e

i alai on, las cuales son idénticas para
tipo de i i6n; revisar una i i6

especial 0 una instalacion basica solo difiere en los

aspectos técnicos a verificar pero en lo referente al

procedimientc en campo las actividades son iguales La

sugerencia que planteamos es que se evalien los

i ctores en proyectos gue el i dei

pueda conseguir y acceder a su conveniencia y los

aspectos técnicos especificos de alcances de mayor

complejidad se evalien por medic de entrevistas y revision

14 de registros de proyectos ya ejecutados
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Hay discrepancias sobre si los equipos o elementos ;

En la aplicacién de este articulo se p dos si

con las cuales eslamos en desacuerdo: primero, la solicitud de
los tipos de proyectos para las testificaciones se hace con muy
C3.0-01Art. 6.4.2. |poco tiempo y es muy complejo conseguir los permisos y
Zvaluacion in situ accesos en las fechas exactas. Segundo, los tipos de proyectos
solicitados algunas veces son de dificil ion (por sjempio
una instalacién hospitalaria) y se dificulta de gran manera poder
tener acceso a ciertos tipos de instalaciones muy complejas.

Juan Pablo Villalobos Con.
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